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Карпінський Б. А., Капленко Г. В. Про статистичний аспект оцінки державотворчих зусиль нації крізь призму податкового 
чинника розбудови держави

Статтю присвячено статистичному аспекту оцінки державотворчих зусиль нації крізь призму податкового чинника розбудови держави. За 
допомогою методу ступінчастої регресії визначено коефіцієнт еластичності надходжень до Зведеного бюджету України податку на доходи 
фізичних осіб від чисельності офіційно зайнятого населення. На основі індексного факторного аналізу отримано оцінку розміру внеску даного 
фактора в зростання обсягу надходжень до Зведеного бюджету податку на доходи фізичних осіб. Показано внесок окремих економічних районів у 
надходження до Зведеного бюджету поточних податків на доходи, майно тощо у 2002–2013 рр. На даних за цей самий період для кожного еконо-
мічного району визначено коефіцієнти випередження надходжень до Зведеного бюджету поточних податків на доходи, майно тощо. Обчислено 
змінний мультиплікатор податків. Показано наявність резервів зниження граничної схильності до імпорту, яке є одним із чинників зростання 
значення податкового мультиплікатора.
Ключові слова: податки, бюджет, коефіцієнт еластичності, регресія, економічний район, ранжирування, коефіцієнт випередження, мульти-
плікатор, гранична схильність.
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Карпинский Б. А., Капленко Г. В. О статистическом аспекте оценки 
государственных усилий нации сквозь призму налогового фактора 

развития государства
Статья посвящена статистическому аспекту оценки государствен-
ных усилий нации сквозь призму налогового фактора развития госу-
дарства. С помощью метода ступенчатой регрессии определен ко-
эффициент эластичности поступлений в Сводный бюджет Украины 
налога на доходы физических лиц от численности официально заня-
того населения. На основе индексного факторного анализа получена 
оценка размера вклада данного фактора в рост объема поступлений 
в Сводный бюджет налога на доходы физических лиц. Показан вклад 
отдельных экономических районов в Сводный бюджет текущих нало-
гов на доходы, имущество и т. п. в 2002–2013 гг. На данных за этот 
же период для каждого экономического района определены коэффици-
енты опережения поступлений в Сводный бюджет текущих налогов 
на доходы, имущество и т. п. Вычислен переменный мультипликатор 
налогов. Показано наличие резервов снижения предельной склонности 
к импорту, которое является одним из факторов роста значения на-
логового мультипликатора.
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Karpinsky B. A., Kaplenko H. V. On the Statistical Aspect of Evaluating  

the State Efforts of Nation through the Prism of the Tax Factor  
of Development of the State

The article is concerned with the statistical aspect of evaluating the State 
efforts of nation through the prism of the tax factor of development of the 
State. Using the method of stepwise regression, coefficient of elasticity of rev-
enues in the consolidated budget of Ukraine regarding the tax on the income 
of natural persons from the number of officially employed population has 
been determined. On the basis of the index factor analysis, an estimate of 
size of the contribution of this factor in the growth of the amount of revenues 
in the consolidated budget of Ukraine regarding the tax on the income of 
natural persons has been received. Contribution of individual economic areas 
in the consolidated budget of the current taxes on income, property, etc. in 
2002-2013 has been displayed. On the basis of the data for the same period 
for each economic area, lead ratios of revenues to the consolidated budget of 
the current taxes on income, property, etc. have been determined. The vari-
able multiplier of taxes has been calculated. Availability of reserves of reduc-
tion of the marginal propensity to imports has been displayed, which is one 
of the factors of growth of value of the tax multiplier.
Keywords: taxes, budget, coefficient of elasticity, regression, economic area, 
ranking, lead ratio, multiplier, marginal propensity.
Tbl.: 4. Formulae: 13. Bibl.: 9. 
Karpinsky Borys A. – PhD (Economics), Professor, Head of the Department 
of Economics and Management, Ivan Franko National University of Lviv  
(1 Unіversytetska Str., Lvіv, 79000, Ukraine)
E-mail: karpinsky01@ukr.net
Kaplenko Halyna V. – PhD (Economics), Associate Professor, Associate Profes-
sor of the Department of Economics and Management, Ivan Franko National 
University of Lviv (1 Unіversytetska Str., Lvіv, 79000, Ukraine)
E-mail: haliakapl@rambler.ru

http://www.business-inform.net


248

Е
К
О
Н
О
М
ІК

А
	

 ф
ін

ан
си

, г
ро

ш
о

ви
й

 о
бі

г 
і к

ре
д

и
т

БІЗНЕСІНФОРМ № 11 ’2016
www.business-inform.net

До індикаторів державотворчих зусиль нації на-
лежать податкові надходження до бюджетної 
системи країни. Статистичний аналіз цього ін-

дикатора уможливлює отримання кількісних оцінок 
державотворчого патріотизму нації в аспекті податко-
вого чинника, потрібних для визначення стратегічних 
та тактичних цілей розбудови держави, а також системи 
заходів з реалізації цих цілей. Звідси актуальність теми 
даної статті. 

Нам невідомі наукові праці, безпосередньо при-
свячені темі цієї розвідки. Разом з тим не можна не за-
значити, що в процесі розробки даної теми є можливість 
спиратися на багату літературу з питань використання 
статистичних методів у дослідженні оподаткування.

У контексті оцінки державотворчого патріотизму 
нації крізь призму сплати податків значний інтерес ста-
новить коефіцієнт еластичності надходжень до Зведено-
го бюджету України податку на доходи фізичних осіб від 
чисельності офіційно зайнятого населення. Адже, з одно-
го боку, неофіційна зайнятість негативно позначається 
на податкових надходженнях, а з іншого боку, зменшен-
ня чисельності офіційно зайнятих у нашій країні відбува-
ється через трудову еміграцію, яка частково викликана 
прихильністю до принципу «ubi bene ibi patria». 

При обчисленні коефіцієнта еластичності надхо-
джень до Зведеного бюджету України податку на доходи 
фізичних осіб від чисельності офіційно зайнятого насе-
лення належить ураховувати, що на динаміку цих над-
ходжень справляють вплив й інші фактори, насамперед 
доходи населення, зокрема оплата праці. Тому як регре-
сійну модель, що дозволяє отримати шуканий коефіці-
єнт еластичності, ми обрали рівняння 

logy = a0 + a1logx1 + a2logx2 + εt,
де y – надходження до Зведеного бюджету України по-
датку на доходи фізичних осіб; x1 – оплата праці; x2 – 
чисельність офіційно зайнятого населення; εt – залиш-
ковий компонент.

Нагадаємо, що в такому рівнянні параметри при 
незалежних змінних є коефіцієнтами еластичності.

Як інформаційну базу для визначення коефіцієнта 
еластичності, про який ідеться, ми використали номі-
нальні дані за 2009–2013 рр. Вибір цього періоду обумов-
лений тим, що нинішня економічна криза розпочалася 
наприкінці 2008 р., а використання інформації за 2014–
2015 рр. призвело б до непорівнянності вихідних даних. 
Що ж до рішення здійснювати відповідні розрахунки на 
основі номінальних даних, то це обумовлено тим, що по-
датки сплачуються з номінальних доходів. Принагідно 
зазначимо, що з аналогічних міркувань ми виходили й в 
інших розрахунках, здійснених у даній статті. 

Оскільки логічним було припустити існування ви-
сокої кореляції між logx1 і logx2, тобто колінеарності, ми 
обчислили коефіцієнт кореляції між цими змінними. Він 
становить 0,995, що підтверджує вказану гіпотезу.

Усунути проблему колінеарності можна за допо
могою низки шляхів. З-поміж них найчастіше вико-
ристовуються два: 1) перехід до перших різниць змін-
них моделі; 2) побудову моделі на відхиленнях значень 
змінних від їх трендів. Оскільки вони не дали бажаного 

результату, ми скористалися методом ступінчастої ре-
гресії [1, с. 53–57]. 

Щоб елімінувати вплив оплати праці, спочатку 
було побудовано таке рівняння регресії: 

logyt = –0,2696 + 0,8826logx1t + ε1t.
Далі було побудовано рівняεння регресії залишко-

вого компонента ε1t на logx2. Воно таке:
ε1t = –1,5489 + 0,3596logx2t + ε2t.

На основі цих двох рівнянь отримано модель
logyt = –1,8185 + 0,8826logx1t + 0,3596logx2t + εt.
Перевірка адекватності побудованої моделі була 

здійснена за допомогою коефіцієнта детермінації й ко-
ефіцієнта автокореляції залишкового компонента. Ко-
ефіцієнт детермінації виявився близьким до одиниці,  
а коефіцієнт автокореляції – низьким (0,135). Це дозво-
ляє визнати модель адекватною. Що ж до теоретико-
ймовірнісної оцінки отриманих нами результатів моде-
лювання, то ми її не здійснювали, виходячи з того, що 
базисна інформація являє собою дані суцільного спо-
стереження. 

Отриманий нами коефіцієнт еластичності свід-
чить, що за інших незмінних умов зростання 
чисельності офіційно зайнятих на 1% приводить 

до зростання надходжень до Зведеного бюджету подат-
ку на доходи фізичних осіб на 0,36%. Така характери
стика залежності обсягу податкових надходжень від чи-
сельності офіційно зайнятих важлива, але недостатня, 
оскільки не менший інтерес становить оцінка розміру 
внеску даного фактора у зростання обсягу податкових 
надходжень. З метою отримання цієї оцінки ми вдалися 
до застосування детермінованого факторного аналізу, 
використавши двофакторну індексну модель

s = x ∙ y,
де s – обсяг надходжень до Зведеного бюджету України 
податку на доходи фізичних осіб; x – обсяг надходжень 
до Зведеного бюджету податку на доходи фізичних осіб 
у розрахунку на одного зайнятого; y – чисельність офі-
ційно зайнятого населення.

З-поміж існуючих способів використання цієї моде-
лі ми обрали інтегральний індексний метод, оскільки він 
відповідає вимозі про незалежність факторів [2, с. 85]. 

Згідно з інтегральним методом приріст s за раху-
нок зміни фактора х (Ax) обчислюється за формулою 

0 1
1

( ),
2xA x y y  

 
а приріст s за рахунок зміни фактора y (Ay) – за форму-
лою [2, с. 96]:

0 1
1

( ).
2yA y x x  

Можливі два шляхи застосування цих формул: 
1) використання даних за кожну пару суміжних років і 
сумування отриманих результатів; 2) розгляд даних за 
початковий і кінцевий роки. Більш логічним видається 
перший шлях, яким ми і скористалися [3, с. 85].

Значення ΣAx для періоду 2000–2008 рр. стано-
вить 38699,03 тис. грн, а ΣAy – 819,069 тис. грн, тобто 
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в цьому періоді лише 2,07% приросту обсягу податко-
вих надходжень, про які йдеться, припадало на фактор 
чисельності офіційно зайнятого населення. У періоді ж 
2008–2013 рр., у якому чисельність офіційно зайнятого 
населення мала тенденцію до скорочення, розглядува-
ний фактор взагалі негативно позначився на зростанні 
обсягу надходжень до Зведеного бюджету України по-
датку на доходи фізичних осіб. 

Статистична характеристика державотворчого 
патріотизму в аспекті податкового чинника має 
й регіональний аспект. З метою його розгляду ми 

використали економічне районування, запропоноване 
Ф. Д. Заставним [4]. 

Табл. 1 відображає структуру надходжень до Зве-
деного бюджету України поточних податків на доходи, 
майно тощо в розрізі економічних районів.

Як бачимо з табл. 1, протягом усього досліджува-
ного періоду лідерство в сплаті податків на доходи, май-
но тощо належало Центрально-Поліському й Донецько-
му економічним районам. Натомість аутсайдерами були 
Західно-Подільський і Центральноукраїнський. Про-
стежувалася тенденція до зближення питомих ваг При-
дніпровського й Причорноморського районів. Водночас 
спостерігалася тенденція до відставання від цих районів 
Карпатського району. Це, безумовно, негативне явище. 
Таким самим явищем слід визнати те, що протягом усьо-
го розглядуваного періоду більше половини податкових 
надходжень давали три райони з дев’яти – Донецький, 
Придніпровський і Центрально-Поліський або Доне-
цький, Причорноморський і Центрально-Поліський.

У табл. 1 не враховується потенціал окремого еко-
номічного району, зокрема демографічний. Тому значний 
інтерес становлять подані в табл. 2 результати ранжиру-
вання економічних районів за надходженнями до Зведе-
ного бюджету України поточних податків на доходи, май-
но тощо в розрахунку на душу населення (ранг 1 присвою-
ється найвищому показнику податку на душу населення). 

Як бачимо, протягом усього розглядуваного періо-
ду за критерієм, відповідно до якого здійснено ранжиру-
вання, лідирували Центрально-Поліський, Придніпров-
ський та Донецький економічні райони. Натомість По-
дільський та Західно-Подільський райони майже завжди 
перебували на передостанньому та останньому місці.

Табл. 3 містить регіональні темпи зростання над-
ходжень до Зведеного бюджету України за рахунок по-
точних податків на доходи, майно тощо. 

Як видно з табл. 3, у 2009 р., тобто одразу після по-
чатку фінансово-економічної кризи, лише по трьох еконо-
мічних районах темпи зростання податкових надходжень 
перевищували 100%. Ідеться про Центрально-Поліський, 
Подільський і Центральноукраїнський райони.

Досить інформативною характеристикою регіо-
нальної диференціації податкових надходжень є коефі-
цієнт випередження. Для його обчислення необхідно 
мати середні темпи зростання. Оскільки загальновжи-
ваний середньогеометричний темп зростання не врахо-
вує проміжних рівнів ряду динаміки, ми використали се-
редній параболічний темп зростання, обчисливши його 
значення за формулою А. та І. Соляників [6, с. 464].
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Коефіцієнти випередження, визначені для періоду 
2003–2013 рр. на основі обчислених для економічних 
районів України й країни в цілому середніх темпів зро
стання надходжень до Зведеного бюджету України по-
точних податків на доходи, майно тощо, такі (табл. 4).

Tt = rYt ;
Ft = i0 + nYt ,

де Yt – ВВП; Сt – споживчі видатки домогосподарств; 
It – валові внутрішні приватні інвестиції; Gt – державні 
закупівлі; Et – експорт; Ft – імпорт; m – гранична схиль-

Таблиця 4 

Коефіцієнти випередження надходжень до Зведеного бюджету України поточних податків на доходи, майно тощо  
у 2003–2013 рр. 

Економічний район
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Коефіцієнт випередження 1,003 0,986 1,015 0,981 1,015 1,021 0,996 1,024 0,985

Джерело: складено за [5; 7; 8].

Як бачимо, у розглядуваному періоді для шести 
економічних районів (Донецького, Центрально-
Поліського, Подільського, Центральноукраїн-

ського, Західно-Подільського) середній темп зростання 
надходження до Зведеного бюджету України податків 
на доходи, майно тощо перевищував середній темп зро
стання цього показника по Україні в цілому.

Будь-який статистичний аналіз, пов’язаний з до-
слідженням оподаткування, є неповним без обчислення 
мультиплікатора податків. Оскільки логічно припусти-
ти, що цей мультиплікатор змінюється в часі, нами ви-
користано таку формулу: 

Мпі = ГССі ∙ Мві, 
де Мпі – мультиплікатор податків в і-му році; ГССі – гра-
нична схильність до споживання в і-му році; Мві – муль-
типлікатор видатків в і-му році.

З метою обчислення значень ГССі ми, насамперед, 
звернулися до графіка залежності споживчих видатків 
домогосподарств від їх доходів. Його розгляд дав під-
стави для гіпотези, що функція споживання є лінійною, 
тобто має вигляд

Сt = а0 + а1Int,
де Сt – споживчі видатки домогосподарств; Int – доходи 
домогосподарств.

Ця гіпотеза підтвердилася, оскільки коефіцієнт 
детермінації для лінійної функції споживання становить 
0,997, а коефіцієнт автокореляції залишків – (–0,066). 
Вигляд отриманої функції споживання такий: 

Сt = –11218,32 + 0,6995857 ∙ Int. 
Оскільки перша похідна цієї функції стала і дорів-

нює коефіцієнту регресії, можна вважати, що гранична 
схильність українських домогосподарств до споживан-
ня у 2001–2013 рр. була незмінною й становила 0,6996.

Значення Мві були обчислені виходячи з таких пе-
редумов:

Yt = Ct + It + Gt + Et – Ft;
Ct = c0 + m (Yt – Tt);

ність до споживання; c0 – вільний параметр рівняння, 
що описує динаміку споживчих видатків домашніх гос-
подарств; Tt – податки; r – середній коефіцієнт податків; 
i0 – вільний параметр рівняння, що описує динаміку ім-
порту; n – гранична схильність до імпорту [9, с. 250]. 

На основі перелічених вище передумов після низ-
ки перетворень отримано модель

Yt = a0 + a1Xt,
де а1 – мультиплікатор видатків; Xt = It + Gt + Et [9, с. 250]. 

Далі було прийнято, що динаміка параметра a0 
описується поліномом першого степеня (a0 = А0 + А1t), 
а параметра a1 – поліномом другого степеня (a1 = В0 +  
+ В1t + В2t2), оскільки практика економічних досліджень 
свідчить, що в таких дослідженнях, як правило, ці при-
пущення є виправданими. У результаті отримано модель 
такого вигляду:

Yt = А0 + А1t + В0 Xt + В1t Xt + В2t2 Xt .
Параметри А0, А1, В0, В1, В2 визначено методом 

найменших квадратів. Оскільки коефіцієнт детермінації 
в розглядуваному випадку становить 0,999, а коефіцієнт 
автокореляції залишків – (–0,377), побудовану модель 
можна вважати адекватною. Це дало нам підставу ви-
користати значення В0, В1, В2 для визначення щорічних 
значень мультиплікатора видатків (Мві), які є такими:

Рік 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Мві 0,899 0,887 0,871 0,852 0,830 0,805

Рік 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

Мві 0,776 0,744 0,709 0,670 0,629 0,584 0,536

Обчислені на основі отриманих значень ГССі та Мві 
значення Мпі такі:

Рік 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Мпі 0,6289 0,6202 0,6093 0,5961 0,5806 0,5628

Рік 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

Мпі 0,5428 0,5205 0,4960 0,4691 0,4401 0,4087 0,3751
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Як бачимо, тенденція до зниження значення муль-
типлікатора податків пов’язана не лише з відносно не-
високою граничною схильністю до споживання, але 
й з низькими значеннями мультиплікатора видатків. 
Останнє значною мірою є наслідком досить великої гра-
ничної схильності до імпорту (ГСІ), яка у 2001–2013 рр. 
становила 0,532. Це значення отримано на основі побу-
дованого нами рівняння регресії, що має такий вигляд: 

Ft =–6615,110053 + 0,531854668 ∙ Yt, 
де Ft – обсяги українського імпорту; Yt – ВВП України.

Свідченнями адекватності цього рівняння є коефі-
цієнт детермінації, який становить 0,99, та низький кое-
фіцієнт автокореляції залишків, а саме –0,036. 

Шлях до зниження граничної схильності до ім-
порту лише один – всіляка підтримка державою укра-
їнських підприємств і масштабне переключення попиту 
населення України на товари вітчизняного виробництва. 
Прямування цим шляхом видається одним з найважли-
віших проявів державотворчого патріотизму.

Висновки
Здійснений нами статистичний аналіз показав, що:
1) надходження до Зведеного бюджету України по-

датку на доходи фізичних осіб не є еластичними щодо 
чисельності офіційно зайнятих;

2) у 2008–2013 рр. увесь приріст надходжень до 
Зведеного бюджету України податку на доходи фізичних 
осіб досягнуто за рахунок зростання обсягу надходжень 
цього податку в розрахунку на одного зайнятого;

3) існують значні регіональні розбіжності в дина-
міці надходжень до Зведеного бюджету України поточ-
них податків на доходи, майно тощо;

4) важливим резервом підвищення значення муль-
типлікатора податків в Україні є зниження граничної 
схильності до імпорту.			                    
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