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Красовський В. В. Вплив патентної активності на результати діяльності компаній:  
галузеві особливості та часові лаги

Стаття присвячена дослідженню патентної діяльності компаній. Проаналізовано залежності між активністю патентної діяльності компаній 
та результатами їхньої діяльності. В основу роботи покладено емпіричне дослідження 10 компаній, які входять до топ-50 за рейтингом IFI 
CLAIMS за період з 2015 по 2025 рр. Порівняння показників зв’язку між інтенсивністю патентування та результатами діяльності здійснено на 
основі панельних даних. Під час формування моделей залежними змінними регресійних моделей взято дохід, рентабельність операційної діяльнос-
ті, ринкову вартість; факторною ознакою обрано кількість патентів, отриманих компанією. Регресійні моделі побудовано без урахування та 
з урахуванням часового лага в один і два роки. У межах дослідження перевірено гіпотези про позитивний вплив інтенсивності патентування на 
результати діяльності компаній та більш виражений зв’язок між цими характеристиками для IT-компаній порівняно з компаніями інших видів ді-
яльності. У результаті оцінювання впливу патентування на доходи, рентабельність операційної діяльності та ринкову вартість визначено, що 
найбільшою мірою цей зв'язок прослідковується у впливі патентування на доходи та ринкову вартість компаній. У результаті дослідження галу-
зевих особливостей зв’язку між патентуванням і результатами діяльності компаній установлено, що для IT-компаній пояснювальна здатність 
патентування як чинника доходів і ринкової вартості зростає з часом. Вказано, що для компаній інших видів діяльності патентна активність 
швидше трансформується в поточні фінансові та ринкові результати. Наукова новизна дослідження полягає в поглибленні положень теорії еко-
номічного розвитку підприємства в контексті урахування патентної активності як чинника ефективності його діяльності. Практична значу-
щість визначається використанням отриманих результатів менеджментом для обґрунтування рішень з економічного розвитку підприємства.
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В умовах швидких змін економічних і техно-
логічних трендів компанії приділяють зна-
чну увагу інноваціям і розробкам. Вбачаючи 

в цьому напрямі діяльності джерело економічного 
зростання, менеджмент компаній зберігає його ін-

вестиційну підтримку навіть в умовах кризи. Особ
ливо це виявляється в компаніях високотехноло-
гічного сектора, зокрема в IT-галузі. Автори звіту 
«Global Innovation Index 2025» Всесвітньої органі-
зації інтелектуальної власності (World Intellectual 
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Property Organization – WIPO) [1] відзначили не-
рівномірне відновлення інвестицій у науку та інно-
вації у 2024 р. порівняно з 2023 р. Коли витрати на 
дослідження та розробки серед провідних світових 
фірм зросли лише на 3%, а ключові галузі (автомо-
більна промисловість, споживчі товари) зазнали 
зниження доходів, що обмежило бюджети розви-
тку компаній цих галузей, такі сектори, як облад-
нання та послуги ІКТ, програмне забезпечення, 
фармацевтика забезпечили зростання обсягу до-
сліджень і розробок близько 10% [1, р. 29]. 

Інноваційна активність й інвестування ком-
паній у дослідження та розробки (Research and 
Development – R&D) позначаються на організацій-
них і технологічних рішеннях, убезпечення яких від 
ризиків копіювання та незаконного комерційного 
використання здійснюється шляхом їх патентуван-
ня. Дані [2; 3] свідчать, що компанії сприймають ді-
яльність із патентування розробок неоднозначно. 
Це підтверджується різноспрямованими тенденці-
ями щодо реєстрації заявок у патентних організа-
ціях. Загальна кількість патентних заявок, поданих 
до Європейського патентного відомства, у 2024 р.  
збільшилася на 10,5% порівняно з 2020 р. (від  
180 417 до 199 264 заявок) [2]. Проте, за інформаці-
єю IFI CLAIMS Patent Services [3], кількість заявок 
на патенти у США у 2025 р. зменшилася на 9,0% по-
рівняно з 2024 р., що є найнижчим рівнем з 2019 р. 

В інноваційному процесі патентування є лан-
цюжком, що пов’язує етапи дослідження та 
комерціалізації розробки. Реєстрація патен-

тів супроводжує трансформацію витрат на R&D у 
результати діяльності, зокрема під час організації 
інноваційного виробництва, а інтенсивність патен-
тування є показником інноваційної діяльності під-
приємства, що водночас відображає результатив-
ність витрат на R&D і потенціал розвитку компанії. 

Роль інтелектуальної власності в захисті 
конкурентних переваг і створенні передумов для 
ефективної діяльності компанії та неоднознач-
ність висновків щодо доцільності її патентування 
свідчать про актуальність дослідження показни-
ків інтенсивності реєстрації патентів компанії у 
взаємозв’язку з її економічними результатами. 
Використання у практичній діяльності інформації 
про інтенсивність патентування з урахуванням по-
казників ефективності діяльності сприятиме більш 
обґрунтованим рішенням з управління підприєм-
ством, зокрема з питань організації інноваційної 
діяльності та її фінансування.

Огляд літератури. Аналіз наукових публіка-
цій з проблематики впливу патентування на ре-
зультати діяльності компаній дозволив дійти ви-
сновку про декілька напрямів зазначеної тематики, 

а саме: роль патентів у діяльності підприємства; 
формування стратегії патентування на підприєм-
стві; ефективність патентних досліджень; галузеві 
аспекти патентування. Установлено, що в пошуках 
залежності результатів діяльності компанії від її 
патентної активності дослідники спираються на 
різні методичні засади її дослідження, а саме: ви-
користовують інтегральний підхід і розрахунок 
інтегрального показника ефективності патентної 
діяльності [4, р. 80–81, 91], модель Кобба – Дугласа 
[5], формування регресійних моделей [6]. 

У контексті цього дослідження відзначимо 
публікації [5–12], у яких розглянуто роль па-
тентування для розвитку як економіки кра-

їни, так і підприємства. Зокрема, Blind K., Ramel F. 
і Rochell C. [5] указують на довгостроковий вплив 
стандартів і патентів на економічне зростання кра-
їн. У статті [5] економетричні моделі побудовано 
на основі виробничої функції Кобба – Дугласа, яку 
представлено у вигляді трьох лінійних моделей, що 
випливають одна з одної. Першу модель сформова-
но на основі даних про впровадження стандартів і 
зареєстровані патенти. Друга й третя моделі пред-
ставлені як версії першої, що розширена шляхом 
дезагрегації змінної «стандарти» на національні й 
наднаціональні стандарти, та включенням до моде-
лі додаткового показника – ліцензійних платежів. 
У результаті проведеного дослідження автори кон-
статували неоднозначний вплив патентів на еконо-
мічний розвиток країн [5, р. 979].

На рівні підприємства патентування розгля-
дають у рамках його інноваційної діяльності, зокре-
ма як ознаку її результативності, а також у зв’язку 
з витратами на інновації, а саме – на дослідження, 
розробки та венчурні інвестиції, про що зазнача-
ли Ma Y., Zimmermann K. [7, р. 2]. Теза про зв’язок 
патентування з інноваційною діяльністю набу-
ла розвитку в публікаціях Katila R. [8] та Ponta L.,  
Puliga G., Manzini R. [4]. Так, Katila R. у статті [8] наго-
лошує на значущості патентних даних для вимірю-
вання ефективності інновацій компанії та організа-
ції конкурентного моніторингу. Ponta L., Puliga G.  
та Manzini R. [4] запропонували застосовувати ін-
формацію про патенти для вимірювання іннова-
ційної ефективності підприємства, для чого реко-
мендували використати розроблений ними індекс 
інноваційних патентів (IPI), що розраховується на 
основі нормалізованої кількості патентів за певний 
період часу, тривалості між датами публікації па-
тентів, диверсифікації, кількості цитувань та гео-
графії використання патентів [4, р. 80–81, 91]. Ав-
тори розробки відзначили, що використання цього 
індексу дозволяє оцінити ефективність інновацій-
ної діяльності не лише за окремим проєктом, але й 
компанії в цілому [4, р. 90]. 
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Окремий напрям досліджень висвітлює пи-
тання управління патентами, а саме, обґрунтуван-
ня стратегії патентування, ураховуючи критерії та 
чинники, що її зумовлюють. У праці [9] досліджено 
проблематику розробки стратегії патентування, 
яка була б збалансованою з точки зору захисту ін-
телектуальної власності та відкритості компанії. 

Сприймаючи патент як актив, дослідники роз-
глядають його як чинник ефективності компанії. 
Проте висновки за результатами досліджень у цьо-
му напрямі неоднозначні. Зокрема, Mengning He  
та Raquel Pérez Estébanez [11], дослідивши вибірку 
з 846 малих і середніх підприємств 18 секторів еко-
номіки, констатували позитивний вплив патентів 
на показники ефективності діяльності [11, р. 10]. 
Позитивний вплив патентування на результати ді-
яльності відзначено також у працях Hussinger K. [6] 
та Czarnitzki D., Tooled А. А. [12], у яких підкрес-
лено статистичну значущість зв’язку між патенту-
ванням і продажами нових продуктів [6], а також 
пом’якшувальний ефект патентного захисту щодо 
ризиків зовнішньої невизначеності компаній [12]. 
Проте Hong Li [10], використовуючи інформацію 
про патенти китайських компаній, які котируються 
на біржі, доходить висновку, що гіпотеза про пози-
тивний вплив патентування на фінансові показни-
ки не підтверджується.

Підсумовуючи результати дослідження, від-
значимо, що автори публікацій [4; 6; 8; 11; 
12] мають подібні позиції стосовно того, 

що патенти важливі для діяльності підприємства, 
та розглядають їх як індикатор інноваційної актив-
ності, технологічного потенціалу, захисту знань і 
ринкових переваг. Але на практиці висновки про 
зв’язок між патентами та показниками результа-
тивності суперечливі, що дозволяє говорити про 
актуальність подальшого вивчення патентної ді-
яльності компаній, зокрема дослідження її впливу 
на результати функціонування підприємств. 

Метою статті є визначення впливу патен-
тування на результати діяльності компаній. До-
сягнення цієї мети зумовило пошук відповідей на 
питання: чи існує зв’язок між патентною діяльніс-
тю та результатами функціонування компаній і чи 
існують галузеві особливості цього зв’язку.

Розглянуто дві гіпотези про вплив патенту-
вання на результати діяльності компаній. Інтен­
сивність патентування позитивно впливає на 
розвиток компанії (гіпотеза 1); для компаній IT-
сектора вплив патентної активності на резуль­
тати діяльності більш виражений, ніж у компа­
ній інших видів діяльності (гіпотеза 2). 

Перша гіпотеза сформульована з огляду на те, 
що зростання кількості зареєстрованих патентів 

є ознакою підвищення інтелектуального капіталу 
компанії, посилення захисту від конкурентів, пе-
редумовою масштабування діяльності, зміцнення 
позицій на ринку, що, своєю чергою, супроводжу-
ється покращенням результатів діяльності. Другу 
гіпотезу висунуто, ураховуючи значущість немате-
ріальних активів для IT-компаній та швидше впро-
вадження інновацій у їхню діяльність порівняно з 
компаніями інших галузей. 

Методи дослідження. Для перевірки гіпотез 
застосовано моделі панельної регресії, у яких ре-
зультати діяльності компаній пояснюються інтен-
сивністю їхньої патентної діяльності. Під час фор-
мування моделей залежними змінними регресійних 
моделей узято дохід, рентабельність операційної 
діяльності, ринкову вартість; факторною ознакою 
обрано кількість патентів, отриманих компанією, 
за роками. Вибір складу показників пояснюється 
їхньою комплексністю з точки зору опису досяг-
нення поточних і довгострокових цілей діяльнос-
ті підприємства та практики патентування. Дохід 
відображає масштаб діяльності, рентабельність 
операційної діяльності – ефективність поточних 
операцій, ринкова вартість – потенціал стратегіч-
ної ефективності компанії; як пояснювальну ознаку 
використано показник кількості патентів, щороку 
зареєстрованих компанією, що є об’єктивною ха-
рактеристикою інтенсивності діяльності господа-
рюючих суб’єктів у цьому напрямі. 

Оскільки показники доходу, ринкової вар-
тості та кількості патентів пов’язані з 
масштабами діяльності підприємств, для 

коректного використання їхніх даних абсолютні 
значення цих показників замінено на логарифмічні 
значення. Така заміна формату даних в економіч-
них дослідженнях застосовується як засіб підви-
щення адекватності побудованих моделей. Так,  
у наукових працях логарифмування використано 
для прогнозування економічних параметрів сис-
теми [13], виправлення гетероскедастичності по-
хибок [15, с. 67], побудови регресійних моделей з 
використанням темпу змін показників [14, с. 22], 
урахування в регресійній моделі чинників ринкової 
вартості, виручки, вартості активів компанії, ціни 
акції, коефіцієнта «ціна / прибуток» [16, с. 188]. 

Для визначення галузевих відмінностей щодо 
чутливості компаній до патентної активності ви-
користано фіктивну змінну (ci), яка набуває зна-
чення 1 у разі приналежності компанії до IT-
сектора або 0, якщо компанія належить до інших 
видів діяльності. 
 1, для компанії сфери інформаційних технологій,

0,  для компанії іншої сфери діяльності.iс


= 

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Об’єктами дослідження стали 10 компаній, 
які входять до 50 найбільш інноваційних компа-
ній за рейтингом IFI CLAIMS. Це компанії IBM, 
Microsoft, Google, Intel, Cisco, HyundaiMotor, Sony, 
Apple, ToyotaMotor, Boeing [2]. Оцінювання прове-
дене на основі аналізу даних із відкритих джерел 
інформації щодо кількості патентів, виданих цим 
компаніям упродовж 2015–2025 рр. [2], та резуль-
татів їхньої діяльності за цей самий період (дохід, 
рентабельність операційної діяльності, ринкова 
вартість) [17].

У ході попереднього аналізу даних поясню-
вальні змінні були перевірені на мультико-
лінеарність. Розрахунки показали, що між 

логарифмом патентів і фіктивною змінною існує 
сильний зв’язок (r = 0,91), що зумовило перегляд 
початкової регресійної моделі та включення до неї 
лише однієї пояснювальної змінної. Такою змін-
ною обрано інтенсивність патентної діяльності 
компанії. Хоча фіктивна змінна в моделі регресії 
не врахована, цей чинник узято до уваги шляхом 
поділу сукупності на групи. Так, початкова вибір-
кова сукупність із 10 компаній надалі представ-
лена двома групами: до першої включено 5 ком-
паній, що належать до IT-сектора (IBM, Microsoft, 
Google, Intel, Cisco), до другої – 5 компаній інших 
видів економічної діяльності (Hyundai Motor, Sony, 
Apple, Toyota Motor, Boeing). 

Для перевірки однорідності сформованих 
груп визначено коефіцієнти варіації пояснюваль-
ної змінної. Вони становили для першої групи 8,5%, 
для другої – 13,0%, що засвідчило однорідність ана-
лізованих груп за факторною ознакою [18]. Таким 
чином, зв’язок між показниками патентної діяль-
ності та результатами функціонування компаній 
досліджено, спираючись на моделі, побудовані в 
рамках аналізу впливу патентів на доходи компа-
нії (ф. 1), рентабельність її операційної діяльності  
(ф. 2), ринкову вартість (ф. 3). 

		    ln (ln );t ty f p=                    (1)

		        (ln );t tz f p=                     (2)

ln (ln ),t tv f p=                   (3)
де    ln yt – логарифм доходу підприємства в t-му 
періоді;

zt – рентабельність операційної діяльності 
підприємства в t-му періоді, %;

ln vt – логарифм ринкової вартості підприєм-
ства в t-му періоді;

ln pt – логарифм кількості отриманих патен-
тів підприємства в t-му періоді.

Ці моделі використано для визначення впли-
ву патентування на результати діяльності двох 

груп компаній: тих, що належать до IT-сектора 
(група 1), і тих, що функціонують в інших сегмен-
тах ринку (група 2). У дослідженні враховано, що 
ефект патентної діяльності може проявлятися із 
запізненням, про що зазначено в науковій публіка-
ції [19]. Розрахунки проведено з урахуванням часо-
вого лагу в 1 та 2 роки, що зумовило формування 
трьох масивів даних у межах кожної з досліджува-
них груп. Перший масив даних містив 55 спостере-
жень за 5 компаніями в період із 2015 до 2025 рр.  
без урахування часового лагу. Другий і третій ма-
сиви даних були розроблені на основі першої гру-
пи, але з урахуванням інформації про кількість 
зареєстрованих патентів у попередні (t – 1; t – 2) 
періоди часу та результати діяльності – у звітний 
(t) рік. Для оцінювання якості регресійних моделей 
використано Prob (F-statistic) [20, р. 91], для коефі-
цієнтів регресії Prob (t-statistic) [20, р. 91]. 

Результати. Перевірку гіпотез щодо пози-
тивного впливу патентної діяльності на результа-
ти функціонування компаній та більшу чутливість 
IT-компаній до інтенсивності патентування розпо-
чато з розгляду моделей регресії, у яких дані про 
залежні змінні (дохід, рентабельність операційної 
діяльності, ринкова вартість) та факторну ознаку 
(кількість зареєстрованих патентів) узято за одна-
ковий період спостереження. 

На етапі специфікації для кожної з аналізо-
ваних груп були визначені регресійні мо-
делі, що описують залежності результатів 

функціонування компаній від інтенсивності їхньої 
патентної діяльності. Установлено, що лінійні та 
поліноміальні регресійні моделі найкраще опису-
ють залежності між інтенсивністю патентування 
та результатами діяльності компаній. Зокрема, для 
аналізу впливу патентування на доходи для ком-
паній першої групи використано поліноміальну 
регресійну модель третього ступеня, для компаній 
другої групи – модель лінійної регресії; для аналізу 
впливу патентування на рентабельність операцій-
ної діяльності для обох груп використано модель 
лінійної регресії; для аналізу впливу патентування 
на ринкову вартість – поліноміальну регресійну 
модель третього та другого ступенів для компаній 
першої та другої груп відповідно.

Були побудовані регресійні моделі, що опи-
сували вплив інтенсивності патентування на ре-
зультати діяльності компаній із часовими лагами в  
1 і 2 роки. Це дозволило перевірити припущення, 
що ефект від патентної діяльності проявляється з 
відтермінуванням. Аналіз здійснювався послідов-
но, за трьома показниками діяльності компаній: 
доходом, рентабельністю операційної діяльності 
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та ринковою вартістю. Результати оцінювання ре-
гресійних моделей впливу патентування на дохід 
підприємства без урахування та з урахуванням ча-
сового лагу наведено в табл. 1. 

Проведені розрахунки підтвердили, що па-
тентування чинить помітний вплив на до-
ходи компаній, який із часом посилюється. 

Найсильніше цей зв’язок проявляється із часовим 
лагом у два роки. Для компаній другої групи зна-
чення коефіцієнта детермінації збільшується при 
переході від моделі без часового лагу до моделі з 
часовим лагом.

Розрахунки свідчать, що зв’язок між інтенсив-
ністю патентування та рентабельністю операцій-
ної діяльності більш виражений для підприємств 
другої групи, а для IT-компаній сила цього зв’язку 
менша. Незважаючи на зростання коефіцієнта де-
термінації для компаній IT-сфери при переході від 
моделі без часового лагу до моделі з часовим лагом 
у два роки, його абсолютне значення залишило-
ся низьким. Це дає підставу стверджувати, що на 
зміну рентабельності операційної діяльності IT-
компаній більшою мірою впливають чинники, не 
пов’язані з патентною діяльністю (табл. 2). 

Відзначимо, що ринкова вартість обох груп 
компаній виявилися чутливою до патентної актив-
ності. Про це свідчать коефіцієнти детермінації, 
значення яких доводять високу пояснювальну силу 
патентування як чинника ринкової вартості під-
приємств (табл. 3).

Таблиця 1 

Результати оцінювання регресійних моделей впливу 
патентування на дохід компанії без урахування  

та з урахуванням часового лагу

Змінна/
показник Модель 1* Модель 

2**
Модель 

3***

Група 1

β0 –688,1 –691,0 –704,7

Prob β0 0,00 0,00 0,00

β1 1,37 1,36 1,37

Prob β1 0,00 0,00 0,00

 β2 –32,9 –32,8 –33,3

Prob β2 0,00 0,00 0,00

β3 262,4 262,4 267,0

Prob β3 0,00 0,00 0,00

R2 0,41 0,42 0,47

Prob 
(F-statistic) 0,00 0,00 0,00

Кількість 
спостере-
жень

55 50 45

Група 2

β0 5,48 5,35 5,22

Prob β0 0,00 0,03 0,00

β1 0,39 0,41 0,44

Prob β1 0,00 0,00 0,00

R2 0,44 0,52 0,57

Prob 
(F-statistic) 0,00 0,00 0,00

Кількість 
спостере-
жень

55 50 45

Позначки: модель 1* – модель регресії без урахування часо-
вого лагу; модель 2** – модель регресії з урахуванням часо-
вого лагу в 1 рік; модель 3***– модель регресії з урахуванням 
часового лагу у 2 роки.
Джерело: складено автором.

Таблиця 2 

Результати оцінювання регресійних моделей 
впливу патентування на рентабельність операційної 

діяльності компанії без урахування  
та з урахуванням часового лагу

Змінна/
показник Модель 1* Модель 

2**
Модель 

3***

Група 1

β0 67,3 74,8 81,3

Prob β0 0,00 0,00 0,00

β1 –5,5 –6,4 –7,2

Prob β1 0,03 0,02 0,01

R2 0,08 0,11 0,14

Prob 
(F-statistic) 0,03 0,02 0,01

Кількість 
спостере-
жень

55 50 45

Група 2

β0 –57,1 –55,6 –55,6

Prob β0 0,00 0,00 0,00

β1 13,7 13,4 13,4

Prob β1 0,00 0,00 0,00

R2 0,55 0,50 0,46

Prob 
(F-statistic) 0,00 0,00 0,00

Кількість 
спостере-
жень

55 50 45

Позначки: модель 1* – модель регресії без урахування часо-
вого лагу; модель 2** – модель регресії з урахуванням часо-
вого лагу в 1 рік; модель 3***– модель регресії з урахуванням 
часового лагу у 2 роки.
Джерело: складено автором.
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Таблиця 3 

Результати оцінювання регресійних моделей впливу 
патентування на ринкову вартість компанії  

без урахування та з урахуванням часового лагу

Змінна/по-
казник Модель 1* Модель 

2**
Модель 

3***

Група 1

β0 –964,7 –894,5 –999,0

Prob β0 0,00 0,002 0,001

β1 1,88 1,72 1,92

Prob β1 0,00 0,003 0,003

β2 –45,7 –42,0 –48,9

Prob β2 0,00 0,002 0,002

β3 366,1 338,2 377,5

Prob β3 0,00 0,002 0,002

R2 0,41 0,42 0,47

Prob 
(F-statistic) 0,00 0,00 0,00

Кількість  
спостережень 55 50 45

Група 2

β0 47,1 48,9 48,8

Prob β0 0,00 0,00 0,002

β1 1,99 2,1 2,01

Prob β1 0,00 0,00 0,0003

β2 –18,5 –19,3 –18,5

Prob β2 0,00 0,00 0,001

R2 0,70 0,68 0,66

Prob 
(F-statistic) 0,00 0,00 0,00

Кількість  
спостережень 55 50 45

Позначки: модель 1* – модель регресії без урахування часо-
вого лагу; модель 2** – модель регресії з урахуванням часо-
вого лагу в 1 рік; модель 3***– модель регресії з урахуванням 
часового лагу у 2 роки.
Джерело: складено автором.

Водночас відзначено відмінності в характері 
впливу патентування на ринкову вартість 
компаній різних груп. Коефіцієнти детер-

мінації для компаній IT-сфери з часом зростають, 
для компаній інших видів діяльності – зменшу-
ються. Різноспрямована динаміка коефіцієнтів де-
термінації вказує на те, що інвестори IT-компаній 
розглядають патенти як стратегічний ресурс, 
економічний ефект від використання якого про-
являється з часом. Натомість для компаній другої 
групи інтенсивність патентування сприймається 
як індикатор поточної результативності іннова-
ційної діяльності.

ВИСНОВКИ
Отже, патентування є важливим чинником 

у формуванні результатів діяльності компаній. 
Отримані в ході дослідження результати частково 
підтвердили висунуті гіпотези. 

Перша гіпотеза, відповідно до якої інтенсив-
ність патентування позитивно впливає на розви-
ток компанії, підтверджена частково. Результати 
дослідження засвідчили, що найбільшою мірою 
цей зв’язок прослідковується у впливі патентуван-
ня на доходи та ринкову вартість компаній. Для 
обох груп компаній установлено помітний зв’язок 
між інтенсивністю патентування та доходами, сила 
зв’язку зростає з часовим лагом. Вплив патенту-
вання на рентабельність операційної діяльності 
виявився не таким однозначним. Для IT-компаній 
у моделях із часовим лагом і без нього коефіцієнти 
детермінації є низькими. Це свідчить про низьку 
пояснювальну здатність патентування щодо рен-
табельності операційної діяльності й те, що при-
бутковість операційної діяльності IT-компаній 
більшою мірою залежить від інших чинників. 

Друга гіпотеза, відповідно до якої вплив па-
тентної активності на результати більш вираже-
ний для компаній IT-сектора, також підтверджена 
частково. Найвищі значення коефіцієнтів детер-
мінації для IT-компаній отримано в моделях, що 
описують вплив інтенсивності патентування на до-
ходи підприємств. Однак їхні значення (0,41, 0,42, 
0,47) засвідчили помірну пояснювальну силу ін-
тенсивності патентування щодо зміни доходів IT-
компаній. Водночас для компаній, які належать до 
інших сфер економічної діяльності, за цим самим 
напрямом діагностовано вищі коефіцієнти детер-
мінації (0,44, 0,52, 0,57). Установлено, що в моделях 
ринкової вартості коефіцієнти детермінації для 
IT-компаній із часом збільшуються, що дозволяє 
говорити про стратегічний характер патентів для 
компаній IT-сектора. 

Отримані результати дослідження мають 
практичне значення та можуть бути вико-
ристані для обґрунтування управлінських 

рішень у сфері інноваційного розвитку компаній. 
Зокрема, вони підтверджують доцільність форму-
вання патентної стратегії компанії як чинника по-
силення конкурентної позиції на ринку та свідчать 
про актуальність урахування галузевої специфіки 
патентування під час оцінювання ефективності 
цієї діяльності. 

Подальші дослідження передбачено спряму-
вати на визначення того, які патентні стратегії є 
найбільш результативними та як співвідноситься 
патентна активність і організаційна амбідекстрія в 
сервісних IT-компаніях. 			                 
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